
2064 

Analogie des von Clais  e n  1) beobachteten Verhaltens des Cinnamyl- 
phcnylketons , ill Rittermandelol und Aceton linter Wasseraufiiabme 
spalten. Die Cinnamylameisensiiure endlich zerfdlt nach C1 a i s  en  
und C l a p a r P d e  1. c. schon bei gewiihnlicher Temperatur in  Bitter- 
mandeliil und Hrenztraubensaiure, wenii man die 116sung eines Alkali- 
salzes langere Zeit stclien l a s t .  

Da nun ferner das Orthonitrocinritimylketon keirien Indigo liefert, 
wohl aber das Orthonitropheriylmilchsaurcketori, so muss man annehmen, 
dass dern Cinnamylketon die Fzhigkeit abgeht Wasser aufzuiiehmen, 
warend die 0rthonitroc.innamylarneisensallrc d a m  ebenso im Stande 
ist, wie ihre nicht nitrirte Verwandte. Es wird daher wahrscheinlich 
der Indigobildung in diesem Falle die Entstehung eines aldolartigen 
Wasserndditionsproduktev vorangehen, 

C H  (OH) CI12 C O  CO2 H, 
9 Oa cs 13s.:: 

welches durch Abspaltung von Oxalsiiure und Wasser in Indigo iiber- 
gehen kann. Ob diese Orthonitropheiiyllactylameisensiiure auch das 
bei der direktcn Darstellung des Tndigos aus Brenztraubensiiure, Ortho- 
nitrobenzaldehyd und Alkali auftretende Zwischenprodukt ist, muss 
vorlaufig dahin gestellt hleibcn. erscheint aber nach dern oben Ge- 
sagten sehr wahrscheinlich. 

Die wcitere Ausarbcitung dieses Capitels behalten wir uns vor. 

528. W. S t s e d e l :  Zur Gesohichte der Metanitrile. 
(Eingegangen am ‘20. November.) 

Eine Stelle in der Abhandlung des Tlrn. R. M 6 h l a u  (diese 
Berichte XV, 2480) veranlasst mich zu folgender Auseinandersetzung. 

Wer die SZtze auf Seite 2481, Zeile 8 bis 13 von oben, liest, 
ohne die citirteii Arbeiten ganz gonan zii kennen, wird glauben miiesen, 
Hr. 0. W a l l a c h  habc irn Jahre 1877 die Existenzmoglichkeit einer 
eigcqthiinilicheii Art von Stickstoffvcrt~i~idiin~cn vorhergeaagt (anderes 
kann wolil linter dern Ausdruck ))prognosticirt(( nicht verstand 
werden), spiiter habc Hr. 0. I) o e b n e r  einc derartige Verbindnng 
dem Uenzophenyhtril dargestellt, welchem sich dann auch das 
mir eritdeckte Isoilidol als Vcrwandtes zngesellt habe. 

Die Sache verhllt sic11 jcdorh in Wirklichkeit wie folgt: Im 
MGrz dcs .Jahreu 1876 hxbe ich in Gcmcinschaft mit L. R i i g h e i m e r  
der clirinischen &sellschaft cine knrztt Mittheilung iiber die Einwirkung 
- 

I)  Dicsc h r i c l i t c  S I V ,  2465. 
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des Ammoniaks aof Chloracetylbenzol (Chloracetophenon) vorgelegt') 
und darin die Entdeckung des lsoindols augezeigt. dem ich damals die 
Formel gab,  welche ich aiich heute noch aufrecht erhalten miichte. Am 
1. August desselben Jahres lief bei der Redaktion der Annalen derChemie 
eine hbhandlung von Hrn. 0. Wnllaeh ein, die im 184. Band dieser 
Zeitschrift abgedruckt wurde. Auf Seite 120 dieser Abhandlung weist 
der IIr. Verfasser auf die Moglichkeit der Existeuz yon Verbinduugen 
hin, iii deren Molekiil sich ein Stickstoffatoni init zwei untereinander 
verbundenen Kohlenstoffatomen verkettet finde. Er nennt diese Ver- 
bindlingen Metanitrile. Hr. W. citirt an dieser Stelle meine erste 
Mittheilung iiber das Isoindol. Im Jahre 1881 beschrieb endlich 
Hr. 0. D o e b n e r  sein Beuzophenylnitril.2) 

Aus dieser Darstellurig ist zu ersehen, dass ich in dem lsoindol 
den ersteu Vertreter einer neuen Korpergruppe entdeckt habe, dass 
Hr. W a l l  a c h  dieser Verbindung den Namen Metanitril beigelegt und 
dass Hr. D o e b n e r  fiinf Jahre spi ter  einen zweiten Vertreter dieser 
Korpergruppe dargestellt hat, dass also die obem angefiihrte Bemerkung 
des Hrn. R. M o h l a u  zum Mindesten ungenau ist. 

Ms Erklarung der yon Hrn. It. M. adoptirteri hnechauung kann 
allerdings die oben citirte Stelle in Hni. W a l l  ach 's  Abhandlung dienen. 
Die unbefaiigene Ihrchlesung dieser Stclle wird jedem die Vermuthung 
aufdrangen, dass Hr. W. mir, wenn auch nicht direkt, den Vorwurf 
macht mich uriberufeuer Weise in sein Arbeitsgebiet eingedrangt zu 
habcn. Ich hiitte schon friiher dieseri Vorworf zuriickgewiesen, wenn 
mir die Sache nicht zu unwichtig erschienen wiire, jetzt aber wo, wie 
ich sehe, mein Schweigen zu weitere11 Missverstiindnissen, wie das- 
jenige des Hrn. M i i h l a u ,  Veranlassuug gegcben hat, muss ich dann 
doch auf das allerbestimrnteste erklaren, dass ich bei meirieni Versuche 
iiber die Eiiiwirkung des Ammoniaks aof Chloracetophenon von ganz 
anderii Gesichtspunkten ausging wie Hr. W a l l a c h ,  und dass ich da- 
bei vie1 weniger an die Untersuchungen des Hrn. W a l l a c h  als an 
iiltere Arbeiten von A. W. H o f m a n n  und W. H e i n t z  gedacht habe. 
Dass die Moglicbkeit der Entstehung einer Verbindung, wie das Isoindol, 
dabei von vorneherein angenommen wurde , w i d  man wohl glauben, 
ist doch die hbleitung einer Forrnel wie die des Isoiridol so nahe- 
liegend, dass sie selbst dem hnfanger in der Chemie keine Schwierig- 
keiten machen wiirde. 

D a r n i s t a d t ,  Xovember 1882. 

1) Diesc Berichto IX, 563. 
2 )  Diese Berichte XIV, 1Si l .  




